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taten Israel 60 ar
selvkritisk tilbag

Det var ikke rart i
Palaestina for 60 ar siden

Det var ikke rart at vaere i Jeru-
salem eller Palastina i disse
maneder for 60 ar siden. De
Forenede Nationer havde i
slutningen af november 1947
fremlagt en delingsplan og
besluttet, at Palastina skulle
deles op i en arabisk og i en
jedisk stat. Jederne sagde ja til
planen, araberne nej.

Det britiske mandat lakkede
mod enden, og fjendskabet
mellem briterne og jederne tog
til. I drene forud havde briterne
afvist jediske flygtninge, som i
overfyldte bade var kommet til
Palaestina, og sendt dem tilbage
til Vesteuropa eller til flygtnin-
gelejre pd Cypern. | sommeren
1947 var skibet Exodus pa vej til
Palastina med over 4500 joder
— mange af dem havde varet i
koncentrationslejre. Engelske
destroyere ledsagede skibet til
havnen i Haifa, hvorefter disse
flygtninge nadeslast blev anbragt
i andre skibe, og transporteret

tilbage til den havn ved Mar-
seilles i Frankrig, hvor de havde
pabegyndt deres rejse. Pa skibene
var de buret inde, de befandt sig
i flydende koncentrationslejre,
med pigtrad overalt. De nagtede
at forlade skibene i den franske
havn og blev derefter sejlet il
Hamborg og derfra anbragt i
flygtningelejre i Tyskland. En del
af dem ndede senere til Israel.

Nej, det var ikke rart at veere i
Jerusalem for 60 ar siden. Snig-
skytter fandtes overalt. Ambu-
lancer blev beskudt. Terroren
tog til. Det var forbundet med
stor fare at bevaege sig fra en
zone til en anden. Nogle Jesus-
troende jeder, der havde tilknyt-
ning til britiske missionaerer, blev
forhert og forulempet af nogle
af de ekstreme jediske under-
grundsgrupper. At have tilknyt-
ning til briter vakte mistanke om,
at man stod i fijendens tjeneste.
Omkring 80 jedekristne valgte at
forlade landet lige for det britiske
mandats opher. Det er en histo-
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rie for sig selv. Kristne, der stod
bag denne hjelpeaktion, som
blev kaldt “Operation Mercy",
mente at de var i livsfare. | bak-
spejlet viste det sig at veere en
ubegrundet frygt.

Nogle kristne missionaerer for-
blev i Jerusalem, bl.a. englaen-
deren Hannah Hurnard, som
tilherte det engelske missions-
selskab Church Mission to Jews
— eller som det tidligere hed

London Jews Society. Det var det. |
selskab, senderjyden Hans Nico- -

lajsen tjente i det 19. arhund-
rede, og det var ham, der stod
som bygherre af Christ Church,
indviet 1849, lige inden for Jaffa
Gate.

| dag er det den 29. marts. Lad
os here, hvordan Hannah Hur-
nard oplevede dagene omkring
den 29. marts 1948.

| gar for 60 ar siden
var det paskesondag

HANNAH HURNARD:

PASKESONDAG FALDT | 1948 DEN
28. MARTS. OM DEN DAG SKRIVER

skudt pa vej til
gudstieneste i
Katedralen. Hun
og en anden af

Paskedags morgen vagnede
jeg kl. 5. Skent der faldt skud
nu og da, tog Ruth og jeg ved
6-tiden ned til Kristi Grav. Vi
var alene pa hele omradet.
Alene gik jeg hen til banken,
hvor man har udsigt over “den
gronne hgj".

Pasken kom tidligt det ar, og
Golgata-hgjen stod i blomst. Der
var grent pa toppen og overalt,
og pa selve klippen, der har form
af en hovedskal, voksede der
kenne blomster. Et ferskentrae
lyste i sin blomsterpragt. Luften
var mild, og solen skinnede, og
jeg lyttede til ordet om "hans
opstandelses kraft", da jeg sad
der en times tid naer ved den hgj,
som maske var Hans virkelige
dedssted.

Inden vi forlod stedet, gik jeg
ind i graven og bgjede kne.
Pludselig hartes en staerk eksplo-
sion, men her i klippehulen
virkede den dump og uvirkelig.
Opsynsmanden og hans hustru
fortalte os siden, at det distrikt
var blevet beskudt hele natten,
og at de sogte at skyde ind i
graven. Hvilken modsatning! En
hel nat med ded og fordeervelse
som den, krig forvolder, og en
paskemorgen med hans budskab
om sejr over deden!

Sejr trods ded

Senere pa morgenen horte vi,
at Mildred Marston, en laere-
rinde ved pigeskolen, var blevet

missionens arbej-
dere gik ned ad Sct. Paulusgade, da
der begyndte en voldsom skydn-
ing. Mildred fik en kugle gennem
hovedet, mens hendes kam-
merat kastede sig ned pa jorden
og forblev uskadt. Begge havde
haft til hensigt at rejse hjem til
England nogle dage senere, da
pigeskolen skulle lukkes. Mildred
havde begyndt paskedagen i
det jodiske Jerusalem og fik lov
til at ende den i det himmelske
sammen med skaren af gen-
loste, der tilbeder og tjener Ham
i et uforgaengeligt liv - og pa en
mere fuldkommen made end her
far del i hans opstandelses kraft.
Mildred Marston blev begravet
naste dag. Det var regnfuldt og
koldt, men da vi forlod regerin-
gens sygehus og drog til Zions
Bjerg, til den protestantiske
kirkegdrd, stralede solen frem i
al sin herlighed. Det var endnu
muligt at feerdes pa vejen til Zions
Bjerg i mellemrummene mellem
kampene. Et par uger senere blev
det umuligt. Men da vi nu drog
op imod kirkegérden, kunne vi se
den smalle dalseenkning med det
sgnderskudte Yemen Moshe.
Mildred var den farste af vore
missioneerer, der blev draebt.
Miss Thompson, der ledede det
sociale arbejde, stod ved siden
af os under begravelsen. Den
naste dag blev ogsa hun draebt,
mens hun kerte i bil til regerin-
gens sygehus i Beit Safafa, og
hun blev begravet ved siden af
Mildred."
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Gravhaven en forarsdag. | 1948 havde Hannah
Hurbard og hendes veninde haven for sig selv
tidligt pdskesendag.

Hvordan sa man i Den Danske Israels-
mission pa staten Israels oprettelse?

Nar jeg bladrer Israelsmissio-
nens blad igennem fra 1905
og fremad, kan jeg se, at der
gives plads til nok sa forskel-
lige meninger om zionismen.
Sporgsmalet er, om den irre-
ligiose zionisme vil fremme
Israelsmissionens hovedsag: at
jeder kommer til tro pa Jesus.
Det har man delte meninger
om.

Alle er enige om, at Guds mal
med Israel er, at de kommer til
tro pd Jesus. Alle lever i habet
om, at hele Israel vil komme til
tro pa Jesus — engang. Nu skal
der arbejdes, og evangeliet skal
deles med jeder.

Bibelteologisk ~ tager ~ man
udgangspunkt i Det Nye Testa-
mente. Hovedsynspunktet er,
at de gammeltestamentlige for-
jeettelser om en tilbagevenden
til Palestina har fundet deres
opfyldelse ved hjemkomsten
fra Babylon. Dog tilfgjer Israels-
missionens formand, professor
Frederik Torm, felgende, ndr han
beskaftiger sig med dette emne
i 1947: “"Mange mener, at de
skal opfyldes endnu engang; det
er muligt, men vi ved det ikke
sikkert. | hvert fald gentages de
ikke i det ny Testamente.” Denne
tilfojelse er vaerd at maerke sig.
Torms grundsynspunkt er, at
Guds opfyldelse af sine lofter
om Messias — sadan som det
viste sig i Jesus — var rigere end
profetien. Han abner en lille lem
for, at det ogsd kan geelde Israels
folks nuvarende tilbagekomst.
Vigtigere end dette spargsmal er
det dog for Torm, at evangeliet
forkyndes nu.

Ikke ved magt og styrke

| 1948 er der en offentlig debat
mellem Israelsmissionen og det
danske Karmel-udvalg, det, der
senere blev til bevaegelsen Ordet
og Israel. Her siger Frederik Torm:
“Israelsmissionen [har] bestan-
dig set med Sympati paa den
jodiske Kolonisation i Palaestina,
pa Genoplivelsen af det gamle
Hebraiske Sprog o.s.v." Alligevel
mener han ikke, at det, der nu
sker i Palastina, er en bogstavelig
opfyldelse af gammeltestamen-
tlige profetier. Ifalge hans opfat-
telse skal lIsraels tilbagevenden

Jesus-troende ,tader mden .for Jaffa Gate i Jerusa.‘em iorud
for at de evakueres gennem Operation Mercy.

finde sted “ikke ved Magt og
ikke ved Styrke, men ved min
Aand" - en opfattelse som dele
af den religigse jodedom i evrigt
ogsa stod for. Han haevder, at en
del af zionismens tilhaengere har
anvendt magtmidler i en uhyg-
gelig grad. Han ser frem til en
frygtelig blodsudgydelse, “da
man ikke med Rette kan vente,
at Araberne ikke skulde kampe
mod dem, der vil tage en Del af
deres Land fra dem". Desuden
anferer Torm, at Israels folks
omvendelse til Gud er en beting-
else for folkets hjemkomst. Og
derfor skal man ferst og frem-
mest forkynde evangeliet. “Hvis
man derfor ensker Folkets Hjem-
komst, maa man legge Hoved-
vagten paa Arbejdet for Folkets
Omvendelse”.

Sennen Axel Torm, som i 1949
efterfulgtesinfarsom formandfor
Israelsmissionen, er i et foredrag
i 1948 inde pa lignende tanker.
Han er bange for, at landet i sig
selv bliver Messias. Men sa stiller
han et retorisk spergsmal: “Sa
skal Jederne altsaa ikke til Palaes-
tina?" Hvorefter hans svar lyder:
“Det er der ikke sagt et Ord om.
For hvem ved det? Ingen kender
Guds Veje og Guds Planer? Hans
Tanker er sterre end vore. Vi kan
selvfalgelig have Lov til baade at
enske og haabe det, om det kan
ske, uden at Araberne lider noget.
Men vi kan ikke staa med Bibelen
i Haand og give Forsikringer. Det
kunde fere til Skuffelser.” Axel
Torm under joder en plet, hvor
de kan udfolde deres folkelige liv.
Men han tror ikke pa en virkelig
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genfadelse af det jodiske folk
uden Kristus.

Disse ord blev sagt ved en
nordisk  Israels-konference i
Kebenhavn, 3.-6. juni 1948,
altsa omkring tre uger efter, at
den nye jodiske stat Israel var
proklameret.

Tog Israelsmissionens folk fejl?
De i Israelsmissionen, der mente,
at jederne i den unge stat ikke
kunne modsta de arabiske hare,
tog fejl — sadan som ogsa de
jeder, der var af samme opfat-
telse, tog fejl. Og Frederik Torm
tog fejl, nar han havdede, at
en folkeomvendelse gik forud
for en tilbagevenden til landet.
Sammen med ham tog de jeder
fejl, som mente det samme.
Vanskeligere er det at svare pa,
om de tog fejl i deres bedem-
melse af zionismen. Det kraver
et studie for sig og kan nappe
besvares med et ja eller nej.
Maske skulle man begynde med
Herbert Pundiks bager.

Tog Israelsmissionens folk mere
fejl end de kristne, der mente, at
med oprettelsen af staten Israel
var herlighedsriget for Israel
indtruffet — eller ogsa var det lige
rundt om hjernet? Det spergsmal
lader jeg haenge i luften.

Sperger man, om Israelsmissio-
nens folk kunne glade sig over,
at jeder havde faet et hjemland,
er svaret "ja". Men der er noget
i dette “ja" som jeg ikke kommer
uden om at undsige.

"Billedet med "Ovnen’ - kun tre dr efter at
. ovnene ophorte med at braende i KZ-lejrene —
vaekker afsky i mig, " skriver Kai Kjaer-Hansen.

Turde man glade sig over
staten Israels oprettelse?

I 1949 MODTAGER REDAKTOREN
ISRAELSMISSIONENS BLAD,
FROKEN INGE HOFMAN-BANG ET
LASERBREV, SOM HUN SATTER |
APRIL-NUMMERET. DET LYDER:

FOR

Ezekiel, i kapitel
36, netop i det
kapitel, som ofte
blev — og bliver
— trukket frem
af dem, som i
statens  Israels

“Ter man vove at glade sig
paa lIsraels vegne over, at
Joderne nu tilsyneladende har
sluttet deres snart 2000 aarige
lange Vandring, fuld af navn-
los Lidelse og Gru? Er det ikke
Gud, der har fort dem hjem, da
det jo er gaaet stik modsat alle
menneskelige  Beregninger,
Jodernes Haevdelse overfor
den kolossale Overmagt?”

Inge Hofman-Bangs korte svar
lyder: “Vistnok ter vi glaeede os
over det, der er sket. Uden Guds
Hjelp var det naeppe lykkedes.
Nu maa vi blot haabe pa - og
bede om — at Gud vil give Isra-
elitterne dernede ‘et nyt Hjaerte
og en ny Aand', saa de forstaar,
at det ikke er dem, der har udfert
dette (ja, end ikke for deres skyld,
det er sket, Ez. 36,22), men giver
Cud alene 4ren. Ellers maa det
arme Folk vel ind i endnu sterre
Treengsler end for. Thi ‘den
Herren elsker, tugter han'. Altsaa
skulle hver eneste Kristen kaampe
endnu varmere end tidligere for
Israels Sjaelefrelse.”

Lad nu 1950'er sproget vare,
hvad det er. Inge Hofman-Bang
er i gang med at justere sit syn
om Israels tilbagekomst i lyset af,
hvad der er sket i og med dan-
nelsen af staten Israel. Gud har
staet bag den lille David mod den
store Goliat. Hun finder skrift-
beleg for dette hos profeten

oprettelse ser
en opfyldelse af gammeltesta-
mentlige forjettelser. Det syn er
der altsa ogsa plads til. | 1949 og
senere i Israelsmissionen.

Sa Inge Hofman-Bang glader
sig nu i 1949 “varsomt” over
staten lIsraels oprettelse. Men
straks lofter hun en pegefin-
ger. Hvis Israel ikke giver Gud
@ren, "maa det arme Folk vel
ind i endnu sterre Trengsler end
far"”.

En setning med en sddan
pamindelse eller ligefrem trussel-
profeti kunne jeg godt undvare.

I en laengere redegorelse i
samme nummer af Israelsmis-
sionens blad i 1949 bliver
det faktisk endnu veerre. Hun
begrunder narmere, hvorfor
man bade “tor" og “ber" gleede
sig over statens oprettelse. Og sa
kommer hun med nogle ord, som
jeg helst ville springe over, ord,
der vakker mit mishag, og som
jeg ma distancere mig fra. Hun
skriver: “... vil Israels Folk stadig
ikke s@ge Gud — ak, saa maa det
atter ud i Treengsel og Ulykke for
at faa aabnet @jenene for sin
Synd - og komme paa Kna. Og
man ter naesten ikke teenke paa,
at Ovnen skulle kunne hedes
endnu sterkere for dette Folk,
end den allerede er blevet det. Pa
Grund af dets egen Modstand! -
Og vor Forsemmelse!”
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[ Fortsat fra side 5: “Turde man glade sig..." ]

Vel tager Inge Hofman-Bang
sine egne, og Israelsmission-
ens og — om man vil — kirkens
forssemmelser med i sine betragt-
ninger. Men hendes ord er ikke til
at redde. Billedet med "Ovnen”
- kun tre ar efter at ovnene op-
horte at breende | KZ-lejrene —
vakker afsky i mig.

Var Inge Hofman-Bang anti-
semit? Det mener jeg ikke. Om
hendes ord kunne bruges i anti-
semitisk gjemed? Det kan ikke
udelukkes. Om de er blevet det,
ved jeg ikke. Men hvordan jeg
end vender og drejer det, ma
jeg kraftigt vende mig mod en
sddan tale om andres lidelser, i

dette tilfzelde jodefolkets — her
pa denne jord.

| forbindelse med lanceringen
af kirkehistoriker Martin Schwarz
Laustens bog "Jedesympati og
jedehad i folkekirken” (2007)
kom Inge Hofman-Bang og
Israelsmissionens folk i sagelyset.
Selv om jeg har en del indven-
dinger mod bogen, skal Schwarz
Lausten ikke have utak for sin
kritik af Israelsmissionen. Jeg har
tidligere skrevet om bogen: “Der
er fremlagt et materiale, som vi i
Israelsmissionen hen ad vejen ma
tage (selv)kritisk stilling til og pa
en del punkter ogsa distancere os
fra." En lille begyndelse er taget
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her. Eksempler pa grove og for-
kastelige generaliseringer af joder
i Israelsmissions blad ma vente til
en anden gang.

Nar det er sagt, skal felgende
tilfgjes: Schwarz Lausten ser ud
til at mene, at det er udtryk for
antijudaisme at forkynde evan-
geliet for jeder i dag. | dette er
jeg og lIsraelsmissionen funda-
mentalt uenige. Vi mener stadig,
at det tveaertimod er udtryk for
antijudaisme, hvis ikke antisemi-
tisme, at forholde jederne evan-
geliet.

Hvis evangeliet ikke er for jeder
er der nemlig slet ikke noget
evangelium for os andre.

([ \

s.6 |

\ /



