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4. s4ndag i advent,
Johs. I.19-28

AF KAI KJ/ER HANSEI{

dr.teol.
Ingen, der leser Johannesevangeliet,
kan vere i tvivl om, hvad evangeli-
sten Johannes mener om Jesus. Alle-
rede i den storsliede indledning, i
prologen, prasenteres Jesus som det
guddommelige ord, der pi en spend-
ingsfyldt mide var hos Gud og var
Gud, og som blev menneske i Jesus af
Nazaret. Evangelisten selv vidner for
sin egen nutid om, at Jesus er Kristus,
Guds sgn. Tror man pi hans vidnes-
byrd, ffrr man livet fra Gud i eje.

Tag imodvid$esbyrdet
Men evangelisten kan ogsi pege pa

andre vidner. Skrifterne vidner om
Jesus, Faderen vidner. Jesus selv vid-
ner. Det samme ggr Helliginden og
disciplene. Og ikke at forglemme
Johannes D6ber. Ogsfl han vidner.

I prologen har Dgberen allerede
lagt rost til vidnesbyrdet, at >den
kommende<<, dvs. Jesus har varet til
forud for Doberen. At Doberen var
fgdtf4r Jesus, betyder ikke, at han har
forrangen for ham. At han er blevet
en offentlig kendt person fpr Jesus,
indeberer ikke, at han er mere betyd-
ningsfuld end sin fretter Jesus. DObe-
ren er en r@st, som skal forberede den
kommendes komme.

Deputationen af jpdiske ledere fra
Jerusalem, som sendes ud til DObe-
ren, har til opgave at afklare, hvem
Dgberen egentlig er. Jesus er endnu

uden for deres synsfelt. Hvem er du?
sporger de. Og de fir et klart svar.
Han er ikke Messias eller en messi-
ansk skikkelse. I Dgberens negative
vidnesbyrd om sig selv antydes, at
den kommende rent faktisk er kom-
met - for de religiose ledere stadig
som den ukendte.

Mellem linjerne fir evangelisten
Johannes sagt, at der ikke var nogen
rivalisering mellem de to fatre, mel-
lem Dgberen og Jesus. Og skulle nog-
le i hans samtid mene, at Doberen var
den sande Messias og Jesus den fal-
ske Messias, vidner evangelisten
imod en sidan opfattelse.

Evangelisten Johannes ved selvfgl-
gelig udmarket godt, at der ikke kan
skabes tro pi Jesus ved bare at sige,
hvem Johannes D4ber ikke er. Men
efter at nysgerrigheden for den kom-
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mende er vakt, vidner Johannes
D0ber neste dag og siger om Jesus:
>>Se, der er Guds lam, som barer ver-
dens synd.<

Egentlig er det lidt rrgerligt, at de
ord ikke er med i teksten til fjerde
spndag i advent. For evangelisten Jo-
hannes h4rer tingene nemlig sarnmen.
Jesu dgd er for ham ikke et appen-
diks.

Han vil have sine hsere til at tan-
ke tingene sammen. Sidan som ogsi
Grundtvig g4r detpi sin omvendte
mflde, nir han siger, at pflske og pinse
udsprang afjul. Ingen virkelig piske-
og pinseglade, uden at julens bud-
skab medtankes. Og for evangelisten:
intet vidnesbyrd om ordet, der blev
k6d, uden at tanke pi manden pi kor-
set, Guds lam, som berer verdens
synd.

Johannes Dober havde forstiet det.
Hans fetter Jesus var meget mere end
han. Middelaldereirs malere forstod
det ogsfl, nir de undertiden fremstille-
de Johannes Dgbei med en overnatur-
lig stor pegefinger, der pegede hen pfl
Jesus. Og ikonmalerne har forstfiet
det, nir de fremstiller det lille Jesus-
barn med ligklader og liggende i en
krybbe, som egentlig er en kiste! Gad
vide, om vi har forstiet det? Og tgr
vidne om det! Ogsi ved juletid. At
barnet i krybben skal tolkes i lyset af,
hvad der senere skete med denne
mand pA korset - og omvendt!

TOr vi, si kan vi ogsi synge:

FodterHerren af enmg,
og vi ej fodes til atd0,
Gud med os, Immanuel,
Immanuel
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Fastelavn,
Mat t .  3 ,13-17

AF KAI KJER.HANSEI{

theol.dr.

I Det Gamle Testamente findes beteg-
nelsen Guds s@n bl.a. brugt om Israels
folk og Israels konger. To grund-
laggende forhold karakteriserer be-
tegnelsen. For det fgrste udvalgelse,
hvilket betyder, at Israels folk og kon-
ger tager del i virkeligggrelsen af
Guds vilje og plan. For det andet ly-
dighed mod Gud, hvilket indebrerer,
at man adlyder de bud og anordnin-
ger, som Gud har fastsat. Igennem Is-
raels historie vises det. at Israels folk

Guds lydige sfin
og konger ofte er ulydige spnner af
Gud.

Anderledes er det med Jesus. Beret-
ningen om Jesu dib indeholder begge
motiver. Han er Guds udvalgte og ly-
dige sgn.

Dib er for syndere. Det vidste
Johannes Dober. Forud for beretnin-
gen om Jesu dib har Dgberen opfor-
dret folk til at blive dobt. Mange fulg-
te opfordringen. Og nu kommer Jesus
si fra Galilea for at blive dobt, han
som evangelisten Matthaus allerede
har prasenteret som s@n afjomfru
Maria og son af Gud. Og ikke nok
med det. Jesus er presenteret som
den, der skal frelse sit folk fra deres
synder. Jesus, der skal frelse andre fra
synd, har derfor ikke selv behov for
frelse gennem en omvendelsesdflb.
Derfor sgger Dpberen fornuftigt nok
at hindre Jesus. Jesus, den >>starkere<<,
skal efter hans mening ikke underka-
ste sig den svageres dib. Men ogsi pi

dette punkt viser Jesus sig som den
>>sterkere<<.

Han siger: >Lad det nu ske! For s6-
ledes bor vi opfylde al retfrerdighed.<

Ordene er de fgrste overhovedet pi
Jesu laber i Mattheusevangeliet og
har som sidan vegt. Nfu Jesus med
disse ord insisterer pi dib, viser han
sig som den lydige Guds spn. Guds
vilje skal gores, bflde nir det drejer
sig om Dpberen og om Jesus. Dgbe-
rens opgave som vejbereder for
Messias er fgrst fuldfort, nflr han :
har dpbt Jesus. Og Jesu opgave som i
Guds spn indebarer, at han solidari-
serer og identificerer sig med folket, ;
der bestir af syndere og ulydige b4rn ''

af Gud. Derfor mi Dgberen dobe i
Jesus.

For Mattheus bliver Jesus ikke i

f0rst Guds s0n ved diben. Det er han
fra fgdslen. Beretningen om Jesu dAb
viser derimod, hvordan Jesus som
Guds son indvies til sin gerning,

udrustes med Helliginden og prokla-
meres som Guds sgn. Netop betegnel-
sen Guds sgn er i Mattheusevangeliet
den centrale kristologiske betegnelse
for Jesus.

I himmelrgstens proklamation lyder
det: >Det er min elskede sgn; i ham
har jeg fundet velbehag.< Ordene gi-
ver genlyd af to steder fra Det Gamle
Testamente, nemlig Salme 2,'7, hvor
Israels konge kaldes Guds s6n, og
Esajas' 8o942,1, hvor det siges om
Herrens tjener, at han er den udvalgte,
som Gud har fundet velbehag i. Med
denne sammenkobling er betegnelser-
ne Guds son og Guds tjener blevet
nart forbundne.

Med proklamationen af Jesus som
Guds sgn nes et hgjdepunkt i forste
hovedafsnit af Matthausevangeliet.
Jesus er nu salvet og udrustet til at
pibegynde sin offentlige virksomhed.
Men der er ogsi givet et klart signal:
Jesus som Guds spn har til opgave at

viere Herrens lidende tjener. Allerede
i Jesu dflb peges der frem mod Jesu
kors.

I den efterfplgende beretning, fri-
stelsen i Orkenen, fristes Jesus som
den netop proklamerede Guds sgn til
at vere den ulydige Guds s@n. Han
modstflr fristelsen.

Motivet med Jesus som Guds lydi-
ge spn giorde indtryk pi de fprste
kristne. Det genfindes f.eks. i den
flotte hymne i Filipperbrevet kapitel
2: >>...lydig indtil dpden, ja, d6den pA
et kors<. Nu var de blevet udvalgt i
ham og kunne dermed kalde Jesu
himmelske far for deres far. Og som
b6rn af Gud vovede de at opfordre
hinanden til at vere lydige sgnner og
dgtre af ham oggOrc Guds vilje. Pi
den mfrde blev Jesus, som havde frelst
dem, ogsi et eksempel til efterfOlgel-
se.

Evangeliet drejer sig om Guds
vilje. Jesus udfprte den helt, ikke delt.



L(D l (U ,o lq^tqqci Debatd-Pradiken

1. sgndag efter pflske,
Johs. 20, 19-31

AF KAI ruER.IIAilsEII
Teol.dr.

Evangelisten Johannes er ved at
legge sidste hflnd pi varket og pen-
nen til side. Ved afslutningen af sin
bog om Ordet, der blev kgd, g0r han
status. Han har ikke taget alt med i
historien om Jesus. Han kunne have
skrevet om andre >>tegn<<, som Jesus
gjorde. Men det, han har skrevet, er
nok.

Og hensigten er klar nok. Han har
ingen skjult dagsorden: hans ord om
Jesus skal i nutid og fremtid skabe tro

Shalom: ftedtil jer!
pfl den Jesus, som havde veret lysle-
vende iblandt dem. Men fravarende
vil Jesus nu ikke v&re i fremtiden.
Ved Helliginden er den fravcrende
Jesus nemlig stadig den ncrvcrende.
Og livet er i hans navn, nflr man tror
pi ham.

Se Jesus, sfldan som disciple havde
set ham, kan man nemlig ikke mere.
Det h6rer fortiden til. Fra nu af gel-
der: >Salige er de, som ikke har set
og dog tror.<<

Den sidste aften. Jesus var sarnmen
med sine disciple, havde han stillet
dem i udsigt, at Hellig&nden - Tals-
manden - skulle komme. I den for-
bindelse havde han sagt: >Fred efter-
laderjeg jer, min fred giver jeg jer;
jeg giverjer ikke, som verden giver.
Jeres hjerte mi ikke forfardes og
ikke vare modlost!<

Piskeaften, bag lukkede d6re, hav-
de de nu alligevel veret bange. Sha-
lom lakem, fred til jer, havde den op-
standne si sagt, da han viste sig for

dem. Efter at frygten var blevet aflpst
af glrede over n&ryrret og gensynet,
havde han igen sagfi Shalom lakem,
fred til jer. Og si havde han blest den
livgivende ande i dem og sagt, at de
skulle modtage Helliginden. Evange-
listen skaber ikke her 6n sammen-
hengende historie mellem piske og
pinse. Det vigtige er, at Jesus nu op-
fyldea hvad han har lovet. Opgaven,
der ligger foran disciplene, kan de
ikke klare alene. Der skal Helligand
til for at kunne fortsrette Jesu ger-
ning, og for at mennesker kan genta-
ge, hvad Thomas sagde til Jesus:
>Min Herre og min Gud!<

Hvad disciplene oplevede piske-
dag, er evangelisten ikke i tvivl om.
De havde set Jesus, den Jesus de hav-
de lagt i graven, ikke skindgd, men
stendod. Nflr de fortaller Thomas
herom, baserer de ikke deres ord pi
lgse antagelser, men pfl fakta: >Vi har
set Herren.<<

Thomas tvivler. Hans attitude kan

selv vi forsti - og derfor synes vi om
ham; det er let at identificere sig med
ham. Men vores totale identifikation
med Thomas har evangelisten allige-
vel umuliggiort. Thomas fir nemlig
lov til at se den korsfestede og op-
standne Herre - og simlmen med de
andre, otte dage efter, h4rer han ogsi
de velsignede ord fra Jesus: Shalom
lakem, fred til jer.

Men, siger evangelisten, at se
Jesus - sidan som disciplene gjorde
det - fir kommende generationer ikke
lov til. >Salige er de, som ikke har set
og dog tror.<<

Med disse glimt har evangelisten
gjort sit til at tegne billedet af kirkens
grundvilkflr. Den har ordet, der er ba-
seret pfl faktuelle handelser. De fak-
tuelle handelser h4rer fortiden til og
gentages ikke. Kirkens Herre fordrer
tro. Denne tro skabes, nir Hellig-
anden g0r brug af ordet og g$r sin
gerning i hjerterne. Med troen f4lger
livet, livet med Gud, her og nu og pe

den anden side af den mgrke grav.
Og sfl kan - og skal - kirken for-

kynde piskebudskabet med frimo-
dighed: at den fraverende Jesus er
n&rv&rende i sin menighed. Og at
han stadig kommer til sine troende
med et Shalom lakem, fred til jer, pi
Helligflndens laeber! Og at han ikke
bare kommer med et gnske om fred,
men giver fred, og hvor den fred, han
giver, er noget langt mere end en
fplelse af at have det godt. Hans fred
er ikke det samme som fraver af
kampe og fraver af anfegtelse, og
den fred, han giver, har intet at g4re
med sentimental og egoistisk lykke-
f0lelse.

Nflr den fraverende Jesus ved Hel-
liginden siger: Fred til jer, er det det
samme som at sige: Frelse til jeA
evigt liv til jer. Og det er i evangeli-
stens ind at tilfPje: Det evige liv
begynder her og nu - for piske og op-
standelse betyder liv, selv nir vi er
mrerket af dgd.
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1. s@ndag efter Trinitatis,
Lukas 16. 19-31

AF KAI KJER.HANSEN

theol.dr.

Beretningens navn har vi vrennet os
til. >Lignelsen om den rige mand og
Lazarus<< kalder vi den. Lad os bare
fortsrette med det. I sit liv varLaza-
rus fattig, fik ikke mad fra den riges
bord, og hundene slikkede hans sflr.
Efter sin dpd befinder han sig i
>Abrahams skpd<, hos jgdernes
stamfader. Det er salighed. Om-
vendt befinder den rige mand sig ef-
ter sin dod i pinestedet. Det er det
modsatte af salighed. Mellem de to
steder bygges ikke broer. Der er en
afgrundsdyb klgft.

Man skal ikke vente at finde alt
sagt om alle mulige ting i enhver af
Jesu lignelser.

At hflre ordentligt efter
Man skal heller ikke ud fra en lig-

nelse og dens billedtale lave alt for
bombastiske dogmatiske lareset-
ninger. Men lignelsen 96r totalt i
stykker, hvis det ikke fastholdes, at
der er en dobbelt udgang pfl livet
- om vi kan li' ath4re det eller ej.

Lazarus er en nodvendig kon-
trastfigur. Som sidan er han vigtig,
men det er ikke ham og hans
skabne, der er i centrum. Havde
man kaldt lignelsen >>Dommen over
de rige der ikke vil h6re<, var man
kommet lidt nermere pi lignelsens
pointe.

Man kommer til at ggre Jesu for-
kyndelse meget banal, hvis man me-
ner, at lignelsens hovedpointe er, at
fattige mennesker pi denne jord au-
tomatisk bliver >rige<< i den kom-
mende verden, og at rige mennesker
pi denne jord automatisk bliver
>fattige< i den kommende verden.
Lignelsen svarer ikke pfl sporgsme-
let, hvordar? man bliver frelst. Deri-
mod bevares lignelsens radikalitet
- og udfordrer os rige mennesker
- nir man ser den som et domsord

mod rige, der forspmmer at h6re or-
det fra Gud, mens de lever.

Det var netop det, lignelsens rige
mand havde fors@mt. Som jgde bur-
de han have hprt, at Gud er 6n, og at
man skal elske Gud af hele sit hjerte
og af hele sin sjel og af hele sin
styrke. At elske Gud helt - og ikke
delt - betyder, at man ogsfl elsker
ham med sin mammon. Elsker sin
neste som sig selv.

Dette havde den rige ikke gjort.
Han havde elsket sig selv. Han hav-
de fors@mt sin nrste. Han havde
vaeret forblindet af sin egen vel-
stand. Af sin egen lykke. Det blev
hans ulykke.

Det ligger helt uden for lignelsens
intention at dvale ved, at den rige
viser medmenneskelighed, idet han
med tanke pfl sine fem brpdre s6ger
at hindre, at de ender i samme pine-
sted som han. Pointen er klar nok.
Brodrene har i deres liv, hvad deres
rige bror ogsfl havde i sit liv, nemlig
Moses og profeterne. H6rer de dem,
har de mulighed for at vende om,
for Moses og profeterne har talt

klart om krerlighed til Gud og
karlighed til nasten. >>Hvis de ikke
h4rer Moses og profeterne, vil de
heller ikke lade sig overbevise, selv
om en stir op fra de dpde.,. Den ri-
ges gnske om et specielt tegn afvi-
ses. Kraver man mere end ordet,
har man allerede afgjort sig imod
ordet.

Den rige mand og hans fem
br4dre barer det fulde ansvar for,
hvordan de vil forholde sig til det,
Gud har sagt gennem Moses og pro-
feterne. I deres budskab siges det
klart, at man gener@st skal dele ud
af sin rigdom, ikke overhpre den
ngdlidendes skrig og ikke mode et
rflb om hjalp med isnende tavshed.
Sidanne forhold laver Jesus ikke
om p1. Og man skal ikke vente p6,
at en opstir fra de dgde og forteller,
hvad man skal E@re, f$r man kan be-
gynde pfl at vise barmhjertighed og
dele gavmildt ud af sin rigdom. Man
skal hgre, hvad der er sagt, og g@re
derefter. H4rer man ikke - og g6r
man ikke derefter - rammes man af
Guds dom.

Der er visse tekster i Det Nye Te-
stamente. som man - hvis man er
arlig - godt kunne have vreret for-
uden og ikke kan li'. Lignelsen om
>>Dommen over de rige der ikke vil
hore< er en af dem. Vi maltrakterer
den, hvis vi i fromhedens navn bru-
ger den til at give udspekulerede
svar p6, hvordan forholdene er i en
>mellemtilstand< efter doden. Vi
bruger den rigtigt, hvis vi h6rer,
hvad Gud krrever af os rige. Og 96r
derefter.

Vi skal til andre tekster for at fin-
de ud af. hvordan vi kommer ind i
Guds rige - og bliver frelst. For os
- som lutherske og danske kristne,
der har forstand pfl, hvad nide er -
er lignelsen over de rige, der ikke
vil hpre, en udfordring. En gang
imellem taler Jesus unidigt om,
hvad Gud krrever. Lukas. som
gengiver lignelsen, mener ibenbart,
at eftertiden ogsi har brug for det.

Selv omkring en Grundlovsdag
anno 1999.
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9. spndag efter trinitatis,
Lukas 16, I-9

AF KAI KJER.HANSEN

teol.dr.

Lignelsen om den sflkaldte urerlige
godsforvalter har givet fortolkere og
prrester mange grfl hflr i hovedet.
Hvordan kan en bedrager vrere et for-
billede for Jesu disciple? Han - gods-
forvalteren - afskediges pi grit papir
pfl grund af @dselhed med sin herres
ejendom. Og ikke nok med det. Som
sin sidste handling - og for at redde
sit eget skin - foranstalter han, at der
rettes i kreditorernes galdsbevis, si
de kommer til at skylde hans herre
mindre. Og dette bedrageri roses
godsforvalteren sA for !

Det er nu neppe bedrageriet, som
manden roses for, men at han handler
og sikrer sig mod den truende kata-

Sikken en ̂ d,selhed!
strofe. Nflr et menneske horer bud-
skabet om Guds truende dom, skal
det ogsfr handle klogt. En sidan poin-
te hOrer ogsi med til Jesu budskab,
altsi talen om Guds truende dom og
kravet til mennesker om at handle
derefter. Forstiet sidan er lignelsen
et balancerende modstykke til lignel-
sen om den fortabte son, som er for-
talt umiddelbart forud i kapitel 15.

Men man kan ogsi forsti lignelsen
om den urerlige godsforvalter netop
som en fortsrettelse af lignelsen om
den fortabte spn - og hvor temaet er
det samme: ikke dom, men n6de. Den
fortabte son odslede sin formue bort i
et udsvrevende liv. Godsforvalteren
@dslede sin herres ejendom bort. I be-
retningen om den fortabte spn viser
faderen odselhed ved at lobe sin son i
mf,de, falde ham om halsen og kysse
ham. Hvilken Odselhed med tilgivel-
se og nide fra faderens side.

Sfldan er Gud mod syndere!
Gad vide, om beretningen om den

sikaldte urerlige godsforvalter ikke
er et appendix hertil? En beretning
om mennesker, der odsler deres liv
bort - det der tilhorer Gud - og hvor

Gud alligevel - trods alt - er @dsel
med sin tilgivelse og nide.

Der var nemlig engang - siger
Jesus efter denne tolkning - en rig
godsejer. Han var retfrerdig og ret-
skaffen, men ogsfl mild, og han havde
et godt omd6mme blandt folk, som
havde stor greld til ham. Han fir un-
derhinden at vide, at hans godsfor-
valter Odsler hans ejendom bort.
Hans retskaffenhed siger ham, at
godsforvalteren skal straffes og sen-
des i frengsel. Men han lader nide gfl
for ret. Ganske vist afskediges gods-
forvalteren p6 stedet, men hans herre
undlader at indlede en retssag, der
kunne have sendt godsforvalteren i
frengsel. Godsets herre gOr ikke krav
pi godtg@relse for sine tab, og han
har ikke travlt med at udbasunere i
landsbyen, at han har afskediget sin
godsforvalter.

Over for sin herre fors@ger gods-
forvalteren ikke at undskylde sig.
Han erkender, at det er retfrerdigt, at
han afskediges. Men han har ogsfl
forstiet signalet, det nemlig, at han
har en mild og nfldig herre. Hans her-
re kunne jo have fflet ham i fangsel.

Nu mi jeg pr@ve min herres nflde -
hvor langt rekker den egentlig, siger
godsforvalteren. I landsbyen er det
endnu ikke blevet kendt, at han er af-
skediget. Han indkalder nogle skyld-
nere til et m@de. Han agerer, som om
han stadig handler pi sin herres veg-
ne. Skyldnerne er derfor ikke med-
skyldige i bedrag. Nedskrivningen af
grelden ser de som nflde og godhed
fra deres herres side - formidlet af
godsforvalteren.

Du skylder 100 ankre olie, siger
han til en. Her er dit galdsbrev, siger
han s6. Husk, jeg handler pi min her-
res vegne. Skriv 50. Min herre er en
nidig herre!

Du skylder 100 tgnder hvede, siger
han til en anden. Husk, jeg handler pfl
min herres vegne. Skriv 80. Min her-
re er en nidig herre !

Herefter tager godsforvalteren
mod til sig og gbr,hvad hans herre
har forlangt af ham: han gir hen til
ham, lregger greldsbeviserne pi bor-
det: de er overstregede, og der stir et
mindre belpb end tidligere.

Fra landsbyen hgres nu musik.
Man fester over den nedskrevne srld

og over, at man har en si mild herre
oppe pi godset. Og herren forstir
sammenhrngen mellem de ned-
skrevne greldsbeviser og musikken
fra landsbyen.

Skal han gi ned i landsbyen, ffl
musikken til hans rere stoppet og for-
klare sagens rette sammenhreng? NAr
alt kommer til alt, sA er han jo mild.
Opskriver han nu belgbet pi grelds-
beviserne til de rette tal, vil han kun
fremkalde vrede. Og han vil ikke
lengere have det ry, at han er den
milde.

Du har vundet, siger han til sin
godsforvalter. Du handlede klogt. Du
stolede pfl min gavmildhed. Og Jesus
siger: denne verdens b6rn handler
langt klogere over for deres egne, end
lysets bgrn ggr.

For lysets b6rn glemmer alt for of-
te, at Gud er Odsel med tilgivelse.

FBlges denne tolkning, skal man
skrive >Herren<< i vers otte med lille
>>h<< - og forstfl det som et udsagn af
godsets herre - og lade vers ni vrere
optakten til det neste afsnit, som i sig
selv danner optakt t i l  l ignelsen om
den rige mand og Lazarus.
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I7 . s@ndag efter Trinitatis,
Lukas 14. t-lL

AF KAI KJER.HANSEN

theol.dr.

Hvis man som kristen skal fi noget
som helst positivt - eller opbyggeligt
- ud af Jesu kritik af sin tids farisee-
re, mi man selv indtage farisaeerens
plads. Indtager man ikke denne
plads, g6r man sig selv sflrbar og bli-
ver meget let >en fariseer< i dette
ords almindeligt brugte betydning: en
selvretfrerdig hykler, som under dek-
ke af fromhed kun har sie selv for

Atfinde sinplads
@je. Og dermed har man sat sig selv
pfl Guds plads.

I dagens tekst er Jesus kommet ind
for at holde miltid hos en af de le-
dende farisreere. Det er sabbat, og det
kommer hurtigt til et sammenst@d.
Jesus g@r godt ved at helbrede en
mand. Farisreerne, der kritiserer
Jesus for at bryde sabbatten, srettes
pi plads af ham. Krerligheden udsky-
der nemlig ikke en god og rigtig
handling til nreste dag. Det er lektien,
som den tids faiisreere skulle lrere.
Men lur mig om vor tids farisreere -

det vil sige os kristne - har lert den
lektie. At pAstfr at det kun var fari-
s&ere pA Jesu tid, der havde det pro-
blem, og at vi kristne i dag lever if6l-
ge lektien - det skal der meget fari-
seisk mod til. Si er det bedre at g4re
som de tilstedevarende farisrere. De
velger i det mindste at tie og angiver

med deres tavshed, at de er blevet ud-
fordret.

Og sfl fortsrtter Jesus med en lig-
nelse, da han ser, hvordan de indbud-
te gester udvelger sig de fornemste
pladser ved bordet. Lignelsen synes
at dreje det sig om bordskik ved et
orientalsk bryllup. Hver og en gnsker
en plads ved hBjbordet sfl tret pfl vrer-
ten som muligt. Men glem ikke - si-
ger Jesus - det er v&rten, der bestem-
mer. Det er flovt, hvis man har indta-
get en af deOverste pladser, og sfl af
vrerten bliver beordret til at flytte til
en afde nederste pladser. >Foren-
hver, som ophojer sig selv, skal yd-
myges, og den, der ydmyger sig selv,
skal oph@jes.<

Gad vide om ikke denne tekst af
gode kristne fariseere er blevet brugt
som etikette for god bordskik blandt
kristne. Men det er nu rergerligt at re-

ducere Jesus og hans forkyndelse til
en Emma Gad.

Den bedste illustration af menin-
gen med teksten giver Jesus selv med
den bergmte lignelse om farisreeren
og tolderen. Han, der srctter sig
Overst ved bordet, det er farisaeeren i
templet, som hverken kan takke Gud
for hans gaver eller vil tigge Gud om
nide. Han, der setter sig pi den ne-
derste plads, det er tolderen, der knap
nok t6r henvende sig til Gud, og nir
han g4r det, tigger han om nflde. Og-
si lignelsen om farisreeren og tolde-
ren slutter med ordene: >For enhver,
som ophpjer sig selv, skal ydmyges,
og den, der ydmyger sig selv, skal
ophojes< (Luk 18,14).

Ordene findes ogsi i Det gamle
Testamente. At >ophgje< er noget,
Gud g0r. Nir Gud ophBjer, sfl forl6s-
er han, frelser.

Lignelsen taler om bordskik,
men lignelsens mening drejer sig
om frelse. Den, der ophpjer sig selv,
er den, der betragter sig som retfrer-
dig i sig selv. Den, der ydmyger sig
selv, det er den, der bojer sig for
Gud og efterf6lgende lader Gud frel-
se sig.

Dagens tekst begynder med at for-
trelle, at Jesus holdt miltid hos en af
de ledende farisrere. Med den gestus
viste Jesus, at der var hib for den fa-
risreer.

Si er der ogs6 hib for os andre fa-
risreere 2000 6r efter - hvis vi kan
lere at takke Gud for hans gaver og
tigge ham om nflde.

Nflr man over for Gud takker og
tigger - og tigger og takker - har man
sat sig pfl den rigtige plads.

Eller bedre: er blevet sat pi plads
af Gud.
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Den gode hyrde som dommeren
Sidste sPndag i kirkeflret
Matt. 25.3I-46.

AF KAI KJER.HANSEN

teol.dr.

Kirkeflrets sidste spndag er blevet
kaldt domssondagen. Som en orien-
talsk hyrde om aftenen skiller firene
fra de uregerlige bukke, sidan skal
Menneskespnnen Jesus ggre det, nflr
han kommer i sin herlighed. Den go-
de hyrde - Jesus - er ogsfl den retfer-
dige hyrde, dommeren. Fflrene re-
prresenterer dem, der har gjort godt
mod andre, mens bukkene represen-
terer dem, der har gjort mere godt
mod sig selv end mod andre, ja, ikke
engang har opdaget, at andre havde
brug for deres hjrelp. De sidste fflr
evig straf, de forste evigt liv. Forta-

belse eller frelse. En tredje mulighed
giver domsspndagens ord ikke.

En overfladisk lesning af teksten
kunne fi en til at mene, at menne-
sker tilsiges evigt liv, nflr de g0r godt
mod de sultende og tprstende, de
fremmede og forfrosne, de syge og
de frengslede. Budskabet i teksten
skulle sfr vere, at Gud m@der os i
vort n@dlidende medmenneske, som
der si skal vises praktisk nrestekrer-
lighed imod, og alt aftrangig af
hvordan vi handler mod vort med-
menneske, skal dommen over Jesu
disciple - og dermed den kristne kir-
ke - vrre. Nogle har endog hrevdet,
at der slet ikke tales om - eller til -

disciplene, men om hedninger, der
ikke har h6rt evangeliet, og som
henholdsvis frelses eller fortabes, alt
efter om de har vist nodlidende men-
nesker velgerninger eller ej.

En sfldan forstielse nflr imidlertid
ikke ind til nerven i Jesu budskab og
kommer da ogsfl pfr kollisionskurs
med hovedbudskabet i Jesu forkvn-
delse.

Langt bedre er det at rette op-
merksomheden imod, hvem Jesus
sigter til, nir han taler om >>disse mi-
ne mindste br@dre<, som der enten
gores godt imod, eller som ignore-
res. Hvem tanker Jesus pi? I udsen-
delsestalen. som Mattheus skriver
om i kapitel 10, findes et nerbeslag-
tet udtryk pfl Jesu laber, nemlig
>disse smi<. I discipeltalen i kapitel
18 defineres >disse smfl< som men-
nesker, der tror pf; Jesus.

Jesu >mindste brodre< er altsfl
hans disciple, >de smA< er hans
medarbejdere, som han udsender
som sine reprasentanter. I udsendel-
sestalen er det et hovedsynspunkt, at
disciplene repraesenterer Jesus, og at
de, der tager imod disciplene, tager
imod Jesus. Med andre ord: den kon-
krete mflde, folk forholder sig til di-
sciplene pfl, rgber deres forhold til
Jesus.

Nflr kongen i domss6ndagens
tekst siger til dem, der lignes med
fflrene: >>Alt, hvad I har gjort mod en
af disse mindste brodre. det har I

gjort imod mig<<, er meningen altsfl
den, at nflr mennesker har gjort vel-
gerninger imod Jesu udsendinge, har
de dermed vist, at de har taget imod
den frelse. som Jesus rekker dem
gennem sine disciple.

Og nir kongen siger til dem, der
sammenlignes med bukkene: >Alt,
hvad I ikke har gjort mod en af disse
mindste, det har I heller ikke giort
mod mig<, taenkes der pi menne-
sker, der har ignoreret den frelse,
Jesus tilbyder gennem sine disciple
ved ikke at yde dem hjalp.

Folks forhold til Jesu udsendinge
viser, hvordan de stiller sig til Jesus
selv og den frelse, han tilbyder.

ForstAet sfrdan f4rer afsnittet om
verdensdommen i domss0ndagens
tekst ikke ind i en kras gerningsret-
frerdighed. Afsnittet bekrcfter deri-
mod det nytestamentlige vidnesbyrd
om, at frelse og evigt liv er en gave,
der skrnkes ved tro pi Jesus.

Nir dette er gjort klart, er der al
mulig grund til at understrege, at
domss@ndagens tekst ikke kan bru-

ges som undskyldning for ikke at
komme en nodlidende menneskehed
til undsetning. Der er i denne for-
bindelse nok af andre tekster fra
bide Det Gamle og Nye Testamente
at henvise til, tekster som udfordrer
til medlidenhed mod de sultende og
t@rstende, de fremmede og forfros-
ne, de syge og de frengslede - en
medlidenhed, som ikke blot kom-
mer til udtryk i ord, men i aktiv
handling.

Som god j0de gentog og bekrref-
tede Jesus nemlig Moses ord: >Du
skal elske din neste som dig selv.<<
Men det er ikke den sag, der er i fo-
kus i domss@ndagens tekst.

I teksten pi kirkeflrets sidste son-
dag er der ikke sat sporgsmilstegn
ved, om Jesus er den gode hyrde.
Men den gode hyrde er ogsi dom-
meren. I Jesu forkyndelse udelukker
de to forhold ikke hinanden.

Gad vide, om vi som kristen kirke,
her kort tid f6r vi skal skrive ir
2000, tOr fastholde begge forhold -

og lade os tilsige af dem?


