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Kebtenhavn

GURUFOLKET

Det er just ikke en hvilkensomhelst be-
folkningsgruppe i dette land, man har
lyst til atsammenligne med nyomvendte
kristne,
er ikke helt omsonst til en ydre ka-
rakteristik af gurufolket, Dets tilhengere
er glade som nyomvendte kristne, lyk-
ken synes at strdle ud af ojnene, deres
vished om at have fundet frem til sand-
heden - kundskaben - er enorm, og
med den storste frimodighed benytter
de den forste og bedste lejlighed til at
vidne om det guddommelige lys, som
findes i alle, og som deres frelser, vor
tids Messias, den nu 15-4rige dreng,
guruen Maharaj Ji, har vist dem og ¢n-
sker at vise enhver, The perfect Master
er kommen og vil i sin uendelige na-
de "bruge trykkemaskiner, jetfly, tv,
telefoner og biler til deres virkelige
formal: At prise Ham, som har givet
os liv - At fortelle alverden, at men-
neskehedens Frelser er levende iblandt
os", Og det lyder i fortsettelsen af gu-
rufolkets danske organ "det guddomme-

Men en sadan sammenligning
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lige lys" nr. 1: "Han frelser os! Hvad
frelser Han os fra» Fra illusion, selv-
bedrag, morke, egoisme, had, angst,
konkurrence og krig. Hvad frelser Han
os til? Til Lys, Sandhed og Kerlighed.
Til Sand Bevidsthed om Lyksaligheden
i os selv, ", Samme tryksag slutter af
med folgende karakteristik af Guru Ma-
hs:«ifi'sbudskab: "Dette er gaven, som
besvarer alle spergsmadl, som fjerner al
bekymring, og skaber det rigeste liv,
som er muligt”, Det eneste han beder
os om, er "at vi kommer til ham uden
svig i hjertet, og virkelig onsker at
kende Sandheden™,

Meget af dette lyder jo helt velbekendt.
Mange nyomvendte kristne har sagt det
samme eller noget, der lijger meget
tet op ad dette, om Jesus og det livy,
han har skenket dem. Havde jeg for
min egen del ikke vidst, hvad jeg skul-
le hore, da jeg sidste efterdr lukkede
op for radioen, kunne jeg godt ind i-
mellem have troet, at jeg lyttede til
kristne, der aflagde deres vidnesbyrd
om deres frelser, Jesus Kristus, Men derr
udsendelses frelser havde det fremmed-
artede navn Guru Maharaj Ji,

Hvem er han da, denne guru, som far
tusindvis af mennesker verden over -
ikke blot i ¢sten - til at stromme til
sig, ja, far mange til at selge alt,



hvad de ejer, i tjenesten for at udbrede
hans laere? Efter gurufolkets egne op-
lysninger heevdes Marahaj Ji at have
givet Kundskaben til 5 millioner men-
nesker siden han var 8 r, Og hvordan
er den lare, der f,eks, fir en Grun-
baum junior til at opgive sit tdligere
liv, dét der var preget af politisk ra-
dikalitet og en provokerende opforsel,
den Ole, som i 60'erne skabte en ikke
ubetydelig furore ved sit tpjsmideri i
centrum af Kgbenhavn? En omvendelse,
soraer lige sd opsigtsveekkende som vis-
se andre samfundskritikeres omvendelse
til Kristus i den senere tid.

I korte trek skal vi forspge at tegne
hovedomridset af lzreren, laren og ler-
lingene og sd vurdere den for os helt
afggrende pastand fra gurufolkets side,
at deres perfect Masters lere- ikke star
i modsatning til Jesu enkle lare, men
at Maharaj Ji og Jesus i bund og grund
siger det samme og giver den samme
oplevelse,
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LZAREREN:

Hans titel er satguru, hvilket betyder
“sand fordriver af morke og abenbarer
af Lys", Det er navnet for den hellig-
ste person i menneskeheden, Han kan
vise os Gud; kun gennem sgnnen kan
man kende Gud; han er ordet, der er
blevet kod, Han erklerer merket i det
menneskelige sind total krig, da op-
rindelse til al krig er at sgge her, Han
giver mennesker Kundskab, "og kund-
skaben viser os, at vi allerede har Det
Guddommelige Lys skinnende lige mel
lem ojnene”, jfr, bevagelsens navn Di-
vine Light Mission,

LAREN:

Ikke leereren, men leren, kundskaben,
skal modtages, I en satsang, dvs. en
tale af endiscipel som selv kender sand-
heden gives hvad Maharaj Ji sammen-
ligner med en indsprojming, der virker
pjeblikkeligt. Han er selv "hej" og op-
fordrer andre: "I ber blive hgje”. Kund-:
skaben, han skanker, er en praktisk



metode til at opleve det, sproget mang-
ler midler til at udtrykke, Den giver
fred, lykke og ger disciplene kerlige,
Denne kundskab fir man ikke ved at
tro, men ved at se, Det er gurufolkets
pdstand, at Jesus ikke ville starte en
ny religion, Det vil Maharaj Ji heller
ikke, Han, Jesus og andre fuldkomne
mestre siger det samme. S&: "Hvilken
religion I tilhgrer er ligegyldigt”. Eller
som det lyder i et par verslinier: "Tat-
tere end dit eget hjerte/ lever Gud-/
og venter kun pd, at du/ vender blik-
ket/ indad, hvor han bor, / ikke udad. /
Vil du gerne til det sted?/ G4 til Ham,
der kender det/ og som/ kan vise dig/
det -/ inden i dig, "

LARLINGENE:

Fra alle samfundslag rekrutteres discip-
lene, Her i Danmark ikke mindst fra
sakaldte intellektuelle kredse, En "ma-
hatma" er en person, der ved Guru Ma-
haraj Ji's ndde skanker Kundskab' til
folk, Han stdr overst pd disciplenes
rangliste og er at sammenligne med en
af Jesu apostle, Disciplene vil helst
vidne, men gir dog ikke af vejen for
en diskussion, selv om de klart under-
streger, at det, de taler om, ikke kan
beskrives med ord, men mé opleves,
VOR TIDS MESSIAS?

Disse f4 antydninger er sikkert tilstraek-
kelige/til at hovedparten af dette blads
lesere vil slutte, at det er umuligt at
harmonisere Maharaj Ji's 1zere med Jesu
forkyndelse og gerning. Hvad der nem-
lig er fundamentalt for os: Jesu jordi-
ske gerning, hans lidelse, ded og op-
standelse, hvorved han tog menneske-
hedens straf pé sig og forsonede os med
Gud, spiller ingen rolle for gurufoiket.
Efter denne konstatering kunne man si
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svare: Han er en slags messias, sddan
som der i historien altid har varet og
altid vil veere mennesker, der foregiver
atvaere messias, menen slags mes-
sias er efter kristen tankegang en
mod-messias. Mellem ham og Je-
sus er der kort og godt en korsfaestelse
og legemlig opstandelse til forskel,

En sddan vurdering af guruen vil guru-
folket naturligvis ikke kunne godtage.
En anti-messias giver da ikke menne-
sker fred! Pastand stdr mod pastand. Et
gér det ikke an at benzgte, og det er,
at gurufolket oplever noget. Og denne

oplevelse af fred og lykke psykologisk
set er lige sd stzrk som kristnes indre
vished, ja, méiske sterkere (stadigvaek
for en psykologisk betragtningsmaéde).
Deres oplevelse er i hvert fald sterkere
end "almindelige" kristnes oplevelse,
lige sd steerk som "karismatiske kristnes”
oplevelse for nu at benytte mig af en
forgrovning.

Da det er umuligt at komme til er-
kendelse af et budskabs sandhedsvaerdi
ud fra en maling af den oplevelse, det
skenker, skal vi nu forspge at bedem-
me, om gurufolkets henvisning til visse
bibeltekster er rimelig,

ANTYDNINGER:

Da det vrimler med bibelhenvisninger
bade i gurufolkets publikationer og vid~
nesbyrd, skal vi i meget grove trek pe-
ge pa nogle af de punkter, hvor et op-
lagt bibelmisbrug forekommer, At et
sddant misbrug forefindes er vel ikke
sd underligt, ndr guru Maharaj Ji selv
siger: "Jeg har en Bibel og Jeg har laest
lidt af Bibelen, Netop fornylig l=ste
Jeg det forste kapitel af johannesevan-
geliet, og det er s smukt”, (!) Nuvel,
nogle af hans mahatmaer synes at ken-



de mere til kristendom, omend ogsd de
fejlfortolker de bibelske tekster fuldstaen-
digt,

Et er nemlig at have en falles termi-
nologi, noget helt andet er det indhold
man legger i de samme ord, F,eks,
findes modsatningsparret lys - morke i
s& godt som alle religioner, og dog er
indholdet vidt forskelligt. Altsd: benyt-
telsen af samme udtryk er langt fra ud-
tryk for samme indhold.

ORDET BLEV K@D:

Et af de oftest citerede bibelafsnit er
Johannesevangeliets prolog: "I begyn-
delsen var Ordet, og Ordet var hos Gud,
og Ordet var Gud..." (1,1) og 1,14:
"Og Ordet blev ked,.." samt 1, Joh.
4,2: "...enhver dnd, der bekender at
Jesus er Kristus, kommen i kedet, er
af Gud”,

Jeg skal nu give en preve pd, at for-
tolkning er en vanskelig kunst, . . og helt
umulig, dersom man ikke er pd linie
med tekstens indhold; samtidig skal vi
se, at skont gurufolket og kristenfolket
kan udtrykke sig med ngjagtig samme
ord (f,eks, vi kan kun komme til at
kende Gud, nir han kommer til jorden
i menneskeskikkelse, nar ordet bliver
"ked) er der en afgrundsdyb Kkleft i for-
stdelsen af indholdet,

Gurufolket: 1 Joh, 1,1 er Ordet ikke
Jesus Kristus, for hvis han var det, vil-
le det betyde, at han var Gud, hvilket
sd ville implicere, at han, spm ellers
kaldes spnnen ville vere fodt for fade-
ren, hvilket er umuligt! Ordet er heller
ikke Bibelen, for den er ikke fra evig-
hed af, "S& Ordet var en oprindelig vi-
bration, uden begyndelse og uden siut-
ning, uden skabning og uden ¢delag-
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gelse", Og i fortsettelse heraf: "Vi le-
ver pd grund af Ordet, som Gud ytrer
inden i os, i vore hjerter, Og hvad er
det ord? Vi mad realisere det ord”, Det-
te ord er det, Maharaj Ji giver kund-
skab om: "Det er min Kundskab I mod
tager,,. si derfor: modtag min Kund-
skab, ikke mig!" Hvordan skal man fin-
de Ordet=Gud=den rene og fuldkomne
energi? Svar: "Gud er inden i", Johan-
nes: Jesus er Ordet, jfr. 1, Joh, 1,1-3.
Hvad gurufolket ikke gor, gor Johannes,
nemlig fastholder paradokset: Jesus er
Gud og han var hos Gud, jfr, paradok-
set mellem Joh, 10,30: ". ., Jeg og Fa-
deren, vier ét" og 14,28: ", thi Fa-
deren er storre end jeg", Jesus ngjes ik~
ke med at forteelle sandheden, men han
er isin person sandheden (17,17, 14,6).
Ordet hos Iohannes er altsd ingen
"vibration", men en person,
Ordet er ikke inden i mig, men kom-
mer udefra til mig, kommer fra Gud.
Jesus bringer ikke blot en 3benbaring,
men er selv dbenbaringen, han fortel-
ler ikke blot om lyset og sandheden,
men er selv lyset og sandheden. Der-
for; at hore Jesu ord, "kundskab", sand-
heden, er at tage imod Jesus, Jesus
sagde aldrig, hvad Maharaj Ji ger: mod-
tag min lere, ikke mig. Tveertimod
sagde Jesus: Tro pd mig (14,1). Hvor-
dan skal man finde Ordet = Jesus
Gud = som er en person? Svar: "Se ik-
ke ind i dig selv, men hgr om Ordet =
Jesus, der pd korset tog dine synder pd

sig".

JESUS KRISTUS

Gurufolket: Dobbeltnavnet Jesus Kristus
udtrykker, at Jesus var menneske,
havde en krop, som ingen betydning
har, og Kristus, at han havde den



guddommelige and, som alene har be-
tydning, Denne &nd manifesterer sig i
forskellige kroppe i forfaldstider, Den
and, som tog bolig i Jesus, har nu ta-
get bolig i guru Maharaj Ji.
Kristenfolket: En sddan skelnen er fuldt
forstdelig, og findes allerede i begyn-
delsen af det 2. drh, (doketerne: merr
nesket Jesus dede, Kristus = &nden dede
ikke, da den havde forladt Jesus for
korsfaestelsen), men er alligevel he-
densk., Gudsmennesket Jesus Kristus do-
de. Dette uhorte, som alle de nytesta-
mentlige boger peger henimod, spiller
ingen rolle for gurufolket, Naturligvis
ikke! Sandheden findes jo allerede i
dem. Gud er i mennesket, og der er
ingen Gud udenfor mennesket, i hvert
fald ingen personlig Gud, Jesu Kristi fa-
der, I skarp kontrast hertil havder Bi-
belen, at Gud en gang for alle sendte
sin eneste spn, en gang blev han for
nedret og hdnet, en gang dede han, og
en gang for alle tog han hele menne-
skehedens straf pd sig, Om man nu vil
tro det eller ej.

GUDS RIGE INDEN I JER?

Ja, det stdr der ganske rigtigt i Luk.

17,21. Dog gér det ikke an at hznge
den bibelske gudsrige-tanke op pi et
vers, og da slet ikke dette, som gu-
rufolket gor, da forskellige overszttel-
sesrnuligheder foreligger: inden i, i-
blandt, eller: indenfor raekkevidde. Med
Jesus er Guds rige kommet nzer (Mk.
1,15). Gudsrigets kreefter er virksomme
i og med Jesu jordiske liv (Mk, 12,28),
og det skal engang komme i kraft og
herlighed, jfr. bennen: Komme dit ri-
ge (= Kom, Herre Jesus!) Mt, 6,10,
Som Jesus engang kom, og nu kommer
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til sine troende ved sit ord og sin And,
og engang skal komme i herlighed, sé-
ledes er Gudsriget ligeledes noget, der
kom ner ved Jesu virksomhed pa jor-
den, er nu, og skal komme i al dets
kraft - engang. Gudsrige-tanken kan
aldrig skilles fra Jesu person, (Til for-
stdelse af denne meget vigtige tanke,
som af en eller anden grund i vore
kredse er sterkt negligeret, se E, Ut-
nems lzrerige artikel i pro-Fide, nr.
4/13.)

IKKE TRO - FQRST SE

P& dette punkt foreligger en skrigende
modsztning,

Gurufolket: Det er ikke ngdvendigt at
tro, Satguru Maharaj Ji far dig til at
se, at vide, Man skal forst se sandhe-
den, si tror man den bagefter,
Kristenfolket: Med Paulus siger vi, at



vi ved, vi ikke er hjemme hos Herren,
sd lenge vi vandrer her pd jorden -
"thi i tro vandrer vi her, ikke i skuen”
(2. Kor, 5,7, jfr, 1, Kor, 13,12), Det
kristne 1liv er et liv i tro, og tro er
"overbevisning om ting, man ikke ser"
(Hebr, 11,1), Havde gurufolket ret, vil-
le det kristne hdb vare tilintetgjort.
Men hébet er en intergrerende bestand-
del af den kristne tro, Med Peters ord:
"Ham elsker I uden at have set ham;
pd ham tror I uden nu at se ham, og
over ham skal I fryde jer med en usi-
gelig og forherliget glede, idet I ndr
troens mal, jeres sjeles frelse, " (1, Pet,
1, 8-9).

K@DETS OPSTANDELSE

I forlengelse af hvad der lige er navnt,
kan det ikke undre, at gurufolket ikke
har et hdb om opstandelse, og da slet
ikke kedets; Hvad der ellers plejer at
forekomme hyppigt, nir man taler med
ikke- kristne, nemlig en latter ad det,
man bekender troen pd, har jeg kun en
gang medt hos gurufolket: da jeg be-
kendte troen pa kedets opstandelse, kun-
ne de ikke holde sig! Som kristne ken-
der vi ikke den hedenske adskillelse
mellem legeme og &nd, Hele menne-
sket er skabt af Gud, Hele mennesket er
faldet, Og hele mennesket, legeme og
andy skal genopstd, Hvordan? Det ved
GUD!

DE VIL S& SIGE

Lad disse antydninger veere nok, Nar
kristne tilbageviser den spekulative. for-
tolkning, som dog undertiden kan stot-
tes af radikal "kristelig" teologi, vil de
svare: Okay, det Jesus sagde, var gyl-
digt for 2000 4r siden, ikke for os,
hvortil vi replicerer: hvor ved I det fra?
Fra Joh, 9,5! "Mens jeg er i verden,
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er jeg verdens lys" - altsd er han ik-
ke lyset for al fremtid! Hertil siger vi:
S4 les da Jesu afskedstale, Joh. 13-17
og se, hvad Helligdndens gerning be-
stir i, jfr. Hebr, 13,8,

Eller de vil sige: Det du nevner fra Bi-
belen, sagde Jesus ikke, men er de
kristnes omfortolkning! Vi svarer: hvor
ved I det fra? Plejer apostle at for-
andre lzrerens budskab? Forandrer I gu-
ru Maharaj Ji's budskab eller gor en

-mahatma det? Nah, ikke, men det har

Jesu "mahatmaer"” heller ikke gjort,
Heraf burde der sluttes, at gurufolkets
forspg pd at harmonisere deres mesters
kundskab med Jesu liv og gerning ikke
blot er umulig, men fra et kristelig e-
tisk synspunkt forkasteligt. De kristnes
"Master"” har laert sine troende ikke at
benytte sidanne midler til at overvinde
andre ideer, ismer og ideologier, og
jeg vil skamme mig, dersom jeg mis-
forstod guruens leere sd meget, som hans
disciple misforstdr Bibelen.

ET GUDS UNDER

At blive en gurudiscipel er nok vanske-
ligt, krever en vis anstrengelse og kon-
centration, men er mulig for enhver.
Sandheden er jo inden i os. Et Guds
under er ikke nedvendigt. Oplevelsen
trekker i sig selv: at leve i et slags
"gudsrige” her og nu uden vanskelig-
heder og bekymringer.

For at blive en kristen skal der imid-
lertid ske et indgreb fra Guds side, og-
s3 hvis en gurudiscipel skal frelses, selv
om han taler samme sprog som os,
Hvad gor vi s3, nir vi meder ham,
lykkelig som han er?

Hevder, at vi har en oplevelse, som
er sterkere end hans? Det er muligt,
at nogle kristne kan gore dette - zr-



ligt! - jeg for min del kan ikke goie
det uden at veere uzerlig.

Nuvel: Uanset hvordan vi nu har det
som kristne, sd siger en eventuel op-
levelse i sidste instans intet om vort
forhold til GUD, intet! Absolut intet!
Med baggrund i den vished, som Hel-
ligdnden, der ikke er en skeptiker, har
givet os, skal vi me¢de ham, som et-

hvert andet menneske, med den gode
nyhed om én, der kom udefra, fra den
levende Gud, og gav sit liv for os. Og
som nu lever for os, For kun gennem
budskabet om ham, der gav sit liv for
os, ja, for hele verden, kan vi og al-
le mennesker til alle tider kalde Gud
vor Far, Om vi "oplever” det, eller

€.




